CONSORZIO DI VALORIZZAZIONI: CULTURALE
LA VENARIA REALE
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Procedura negoziata, ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b), del D.Lgs. 50/2016, per
["affidamento del servizio di manutenzione ed assistenza tecnica di tutti ghi impianti elevatori del

Complesso monumentale de La Venaria Reale.

VERBALE COMMISSIONE TECNICA

Il giorno 31 del mese di marzo dell’anno 2017, alle ore 10.30 presso gli uffici del Consorzio di
Valorizzazione Culturale La Venaria Reale (d’ora in avanti “Consorzio™), in Piazza della
Repubblica, 4, Venaria Reale (TO), si riunisce, in seduta pubblica, la Commissione giudicatrice
costituita dai seguenti Signori:

- Presidente: arch. Francesco Bosso, responsabile dell’ufficio eventi e dell’ufficio servizi al

pubblico;
- Commissario: Giuseppe Acquafresca, responsabile del Servizio prevenzione e protezione;

- Commissario; arch. Vincenzo Scarano, referente dell’Ufficio Conservazione Reggia;

PREMESSO CHE

- con provvedimento prot. n. 2017/CV/000024 del 09.01.2017 veniva indetta una procedura
negoziata, ai sensi dell’art. 36, comma 2, lettera b), del D.Lgs. 50/2016, per 1’affidamento del
servizio di manutenzione ed assistenza tecnica di tutti gli impianti elevatori del complesso della
Reggia di Venaria Reale;

- il termine ultimo di scadenza per la presentazione delle offerte, secondo quanto prescritto dagli
atti di gara, era {issato alle ore 12:00 del giorno 27 marzo 2017 presso gli uffici del Consorzio;

- entro la data sopra indicata risultavano pervenuti i seguenti plichi riferiti alla procedura in

epigrafe, elencati secondo I"ordine cronologico di ricezione ed identificati dal mittente indicato

ok,

all’esterno del plico:




n. Impresa Indirizzo Protocollo
ia Vittorio E 1T
1 Buroelevator Novara di Caruso Vi Iztg(l)lgo ‘?j:nlu ele 1, Prot. n. 201 7/cv/000881
Marco & C. S.a.s. OTnED del 24.03.2017
(NO)
Via Ormea, 78/E Prot. n., 2017/cv/000907
2 3 3
Teonolift S.r.l. 10125 Torino del 27.03.2017
. C.so Appio Claudio, 229/5| Prot. n. 2017/cv/000908
3 - ?
Nuova Rima S.r.1. 10146 Torino del 27.03.2017
Piazzale Clodio, 12 Prot. n. 2017/cv/000909
4 rari & C. S.r.l. ’
Ferrari & C. S.r.l 00195 Roma del 27.03.2017
Viale dello Sport, s.1.c.
. ) 2 Prot. n. 201 1
5 Maspero Elevatori S.p.A. 22070 Appiano Gentile rot. n 7/evi000910
(CO) del 27.03.2017

- con determina prot. n. 2017/CV/000913 del 27 marzo 2017, a firma del Responsabile Unico del
Procedimento, & stata nominato il seggio di gara composto dai seguenti Signori:
¢ Dr. Daniele Carletti, Responsabile dell’ Area Amministrazione, in qualita di Presidente;
¢ Sig.ra Viviana Cariola, dipendente del Consorzio, in qualita di componente;

e Sig.ra Alessandra Del Soldate, dipendente del Consorzio, in qualitd di componente;

- ai sensi della suddetta determina, si conferiva al predetto seggio l'incarico di procedere
all’esame della documentazione relativa alle offerte trasmesse, al fine di verificarne
I’ammissibilita;

- il seggio di gara, come sopra nominato, in data 28 marzo 2017, non ammetteva impresa Ferrari
& C. in quanto non risultava essere tra le imprese selezionate ¢ successivamente invitate alla
procedura di gara; procedeva con la verifica della documentazione amministrativa delle offerte
presentate, e ammetteva invece alla successiva fase di gara tutti gli altri concorrenti che avevano
presentato offerta;

tutto cid premesso, la Commissione giudicatrice, come sopra nominata, constatata la regolarita della

propria costituzione ¢ la presenza di tutti i suoi componenti, verificata I’insussistenza di tutte le

cause di incompatibilita previste dalla normativa vigente, (allegati 1-2 e 3) riscontra in sala la
presenza di signori di cui all’allegato “4”, e procede alla verifica della regolarita formale delle
offerte tecniche dei concorrenti ammessi, provvedendo a tale verifica in ordine di ricezione.

In esito ai riscontri effettuati le offerte tecniche delle imprese in gara risultano conformi a quanto

indicato negli atti di gara.

Successivamente, in seduta riservata, la Commissione Giudicatrice procede all’esame ed alla




valutazione delle offerte.

Prima di iniziare la disamina dei progetti tecnici presentati dai concorrenti, la commissione esamina
gli atti di gara e, in particolare, 1 criteri di aggiudicazione ¢ 1 contenuti dell’offerta tecnica previsti
nella lettera di invito a presentare offerta ¢ ricorda che Pattribuzione det punteggi ai singoli
contenuti dell’offerta avverra, per 1 criteri 1 (1. Attivitd di manutenzione preventiva) e 2.1 (2.1
Azioni che intende attuare per garantire il minor disagio) della fettera di invito, attraverso la media
dei coefficienti, variabili tra zero e uno, calcolati da ciascun commissario mediante il "confronto a
coppie" ed applicando le formule previste nella lettera di invito per gli altn criteri.

La Commissione giudicatrice, nel rispetto dell’ordine attribuito nella prima fase di gara, procede ad
una prima lettura dei progetti presentati dalle imprese ammesse, iniziando con la disamina delle
offerte in base al 1° criterio “Attivita di manutenzione preventiva; al termine Ciascun
componente della Commissione, sulla base della propria valutazione espressa, attribuisce i
coefficienti cosi come indicati nell’allegato 5.

La Commissione procede con il calcolo del punteggio attribuito a ciascuna impresa per il 1° criterio

Attivita di manutenzione preventiva, dettagliato nell’allegato n. 5. Ne risultano i seguenti

punteggi:
¢ Euroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.s punti 0,000
e Tecnolift S.r.l. punti 5,710
e Nuova Rima S.r.l. punti 10,000
e Maspero Elevatori S.p.A. punti 8,750

La Commissione giudicatrice procede con la disamina delle offerte in base al 2° criterio “Azioni in
caso di guasto bloccante di un impianto - 2.1 Azioni che intende attuare per garantire il minor
disagio; al termine Ciascun componente della Commissione, sulla base della propria valutazione
espressa, attribuisce i coefficienti cosi come indicati nell’allegato 6.

La Commissione procede con il calcolo del punteggio attribuito a ciascuna impresa per il 2° criterio
Azioni in caso di guasto bloccante di un impianto - 2.1 Azioni che intende attuare per

garantire il minor disagio, dettagliato nell’allegato n. 6. Ne risultano i seguenti punteggi:

e Euroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.s punti 2,180
e Tecnolift S.r.l. punti 5,000
e NuovaRimaS.r.l. punti 0,475
e Maspero Elevatori S.p.A. punti 1,475

La Commissione giudicatrice procede con la disamina delle offerte in base al 2° criterio “Azioni in
caso di guasto bloccante di un impianto - 2.2 Tempi per ripristinare il corretto funzionamento
dell’impianto”; al termina della quale evidenzia quanto segue:
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Per quanto attiene alle imprese Euroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.s e Tecnolift Sl Je
loro offerte non forniscono risposte coerenti in relazione alla richiesta prevista dalla lettera di invito
a presentare offerta; per quanto riguarda le offerte delle imprese Maspero Elevatori S.p.A. e Nuova
Rima S.r.1., forniscono risposte che non possono essere tra loro confrontate. La Commissione, non
potendo valutare le proposte formulate nei modi indicati dagli atti di gara ritiene di non valutare il
criterio in esame.

La Commissione giudicatrice procede con la disamina delle offerte in base al 3° criterio “Fempi di
intervento in caso di emergenza o guasto”; al termine procede con il calcolo del punteggio

attribuito a ciascun concotrente. Ne risultano i seguenti punteggi:

e Buroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.s punti 5,000
¢ Tecnolift S.r.l. punti 5,000
e NuovaRima S.r.l. punti 5,000
e Maspero Elevatori S.p.A. punti 3,472

1.2 Commissione giudicatrice procede con la disamina delle offerte in base al 4° criterio “Tempi di
intervento in caso emergenza per pronto intervento con persone intrappelate”; al termine

procede con il calcolo del punteggio attribuito a ciascun concorrente. Ne risultano i seguenti

punteggi:
s Euroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.s punti 3,125
e ‘Tecnolift S.r.l. punti 5,000
e Nuova Rima S.r.L punti 5,000
» Maspero Elevatori S.p.A. punti 5,000

La Commissione giudicatrice procede con la disamina delle offerte in base al 5° criterio “Presidi
offerti per eventi o mosire”; al termine procede con il calcolo del punteggio attribuito a ciascun

concorrente. Ne risultano i seguenti punteggi:

¢ Euroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.s punti 20,000
e Tecnolift S.r.l. punti 20,000
¢+ Nuova Rima S.r.l punti 20,000
o Maspero Elevatori S.p.A. punti 20,000

Valutati tutti i criteri e sub-criteri delle Offerte Tecniche, la Commissione predispone e da lettura

del punteggio complessivo attribuito a ciascuna offerta presentata, ossia: ‘ﬁh «\
o FEuroelevator Novara di Caruso Marco & C. S.a.8 punti M HE '3‘9@:% '

e Tecnolift S.r.l. punti 40,710
¢ Nuova Rima S.r.]. punti 40,475
o Maspero Elevatori S.p.A. punti 37,697
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Il Presidente alle ore 14.30, non essendoci pit nulla da trattare, dichiara conclusa la seduta.
Delle operazioni svolte & redatto il seguente verbale, sottoscritto dalla Commissione giudicatrice,
che seduta stante viene trasmesso, comprensivo degli allegati, al Consorzio per gli adempimenti

consequenziali.

Letto, confermato ¢ sottoscritto

Il Presidente

Franﬁ%ﬁo

I compopentiy

incenzg Scarano
S

Giuseppg Acquafr




Dichiarazione sostitutiva di cextificazione e di atto notorio
in merito ali’inesistenza di cause di incompatibilita e di astensione
ai senst dell’art. 77 del D.Lgs. 50/2016

11 sottoscritto (F}" 2 }3 cClee B0 5547
nato a UPI’QQ“L" il Z?“iO'*ffigf

ai fini dell’assunzione di incarico quale commissario/presidente di commissione gindicatrice nell’ambito

della Gara di appalto per servizio di manutenzione ed assistenza tecnica di tutti gli impianti elevatori

del complesso della Reggia di Venaria Reale”. - CIG 7004850914, ai sensi dell’art. 47 del D.P.R. 28

dicembre 2000 n. 445 e consapevole delle sanzioni penali previste dall’art. 76 del medesimo Decreto in caso

di dichiarazioni mendaci

DICHIARA

di non incorrere in alcuna delfle cause di incompatibilithd e di astensione previste dall’art. 77 del D.Lgs.

50/2016 e in particolare:

1.

7.

di non aver subito condanna, anche con sentenza non passata in giudicato, per uno dei reati previsti
dat Capo 1 del Titolo IT del secondo libro del Codice Penale (reatt dei pubblici ufficiali contre la
Pubblica Amministrazione);

di non aver subito condanna, anche con sentenza non passata in giudicato, per uno dei reati previstt
dal Capo 1I del Titolo II del secondo libro del Codice Penale (reati dei privati contro la Pubblica
Amministrazione);

di non aver concorso, in qualitd di membro di commissione giudicatrice, con dolo o colpa grave
accertati in sede giutisdizionale con sentenza non sospesa, all’approvazione di atti dichiarati
illegittimi;

di non ricoprire e di non avere ricoperto, nel corso degli ultimi due anni, cariche di pubblico
amministratore relativamente a contratti affidati dalle amministrazioni presso le quali ha prestato
servizio;

di non svolgere e di non avere svolto altra funzione o incarico tecnico o amministrativo relativo al
contratto da stipulare in esito alla procedura succitata;

di non trovarsj in una sitnazione di conflitto di interesse, come definita dall’art. 42 del D.Lgs.
50/2016:

di non incorrere in una delle ipotesi previste dall’art. 51 del codice di procedura civile ¢ che non

sussistono comunque gravi ragioni di convenienza che inducono all’astensione dall’incarico.

Allega curriculum professicnale e, per ’'adempimento degli obblighi di trasparenza previsti dall’art. 29 del

D.Lgs. 50/2016, autorizza la pubblicazione della presente dichiarazione e del curriculum medesimo nella

Sezione Amministrazione trasparente del sito istituzionale della stazione appaltante.
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1l sottoscritto \[;\ vig Ve @C({ A ?[L‘F%‘T/{T’

Dichiarazione sostitutiva di certificazione e di atto noterio
in merito all’inesistenza di cause di incompatibilita e di astensione
ai sensi dell’art. 77 del D.Lgs. 50/2016

natoa UM ILDME FODES t\ BA l AN / I / 1y¢s™

ai fini dell’assunzione di incarico quale commissario/presidente di commissione giudicatrice nell’ambito

della Gara di appalto per servizio di manutenzione ed assistenza tecnica di tutti ghi impianti elevatori

del complesso della Reggia di Venaria Reale”. - CIG 7004850914, ai sensi dell’ast. 47 del D.P.R. 28

dicembre 2000 n. 445 e consapevole delle sanzioni penali previste dall’art. 76 del medesimo Decreto in caso

di dichiarazioni mendaci

DICHIARA

di non incorrere in alcuna delle cause di incompatibilith e di astensione previste dall’art. 77 del D.Lgs.

50/2016 ¢ in particolare:

1.

di non aver subito condanna, anche con sentenza non passata in giudicato, per uno dei reati previsti
dal Capo T del Titolo I del secondo libro del Codice Penale (reati dei pubblici ufficiali contro la
Pubblica Amministrazione);

;
di non aver subito condanna, anche con sentenza non passata in giudicato, per uno dei reati previsti
dal Capo I del Titolo I del secondo libro del Codice Penale (reati dei privati contro la Pubblica
Amministrazione);
di non aver concorso, in qualiti di membro di commissione giudicatrice, con dolo o colpa grave
accertati in sede giurisdizionale con sentenza non sospesa, all’approvazione di atti dichiarati
Hegittimi;
di non ricoprire e di non avere ricoperto, nel corso degli ultimi due anni, cariche di pubblico
amministratore relativamente a contratti affidati dalle amministrazioni presso le quali ha prestato
servizio; ‘
di non svolgere ¢ di non avere svolto altra funzione o incarico tecnico o amininistrativo relativo al
contratto da stipulare in esito alla procedura succitata,
di non trovarsi in una situazione di conflitto di interesse, come definita dall’art. 42 del D.Lgs.
50/2016:
di non incotrere in una delle ipotesi previste dall’art. 51 del codice di procedura civile e che non

sussistono comunque gravi ragioni di convenienza che inducono all’astensione dall’incarico.

Allega curriculum professionale e, per I’adempimento degli obblighi di trasparenza previsii dall’art. 29 del

D.Lgs. 50/2016, autorizza la pubblicazione della presente dichiarazione e del curriculum medesimo nella

Sezione

Li |

171n111i11istrazione trasparente del sito istituzionale della stazione appaltante.
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Dichiarazione sostitutiva di certificazione e di atto notorio
in merito all”inesistenza di cause di incompatibilita e di astensione
ai senst delPart. 77 del D Lgs. 50/2016

Il sottoscritto  SCARANMI Ul rsspibo

nato a

AUlgra A £l . /4,/5:{/4?30

ai find del’assunzione di incarico quale commissario/presidente di commissione ghudicatrice neli’ambito

della Gara di appalto per servizio di manutenrione ed assistenza tecnica di tutti gli impianti elevatori

del complesso della Reggia di Venayia Reale”. - CIG 70048509147, ai sensi dell’art. 47 del D.P.R. 28

dicembre 2000 n. 445 e consapevole delle sanzioni penali previste dall’art. 76 del medesimo Decreto in caso

di dichiarazioni menidaci

DICHIARA

di non incorrere in aleuna delle cause di incompatibilitd e di astensione previste dall’art. 77 del D.Lgs.

50/2016 e in patticolare:

1.

di non aver subito condanna, anche con sentenza non passata in giudicato, per uno dei reati previsti
dal Capo 1 del Titolo II del secondo libro del Codice Penale (reati dei pubblici ufficiali contro la
Pubblica Amininistrazione),

di non aver subifo condauna, anche con sentenza non passata in giudicato, per uno dei reati previsti
dal Capo II del Titolo 1T del secondo libro del Codice Penale (veati dei privati contro la Pubblica
Amminisirazione);

di non aver concorso, in qualitd di membro di commissione giudicatrice, con dole o colpa grave
accertati in sede giurisdizionale con sentenza non sospesa, ail’approvazione di afti dichiarati
iflegittimi;

di non ricoprire e di non avere ricoperto, nel corso degli ultimi due anni, cariche di pubblico
amministratore relativamente a contratti affidati dalle amministrazioni presso le quali ha prestate
servizio;

di non svolgere e di non avere svolto alira funzione o incarico tecnico 0 amministrativo relativo al
contratto da stipulate in esito alla procedura succitata;

di non trovarsi in una situazione di conflitto di interesse, come definita dalP’art. 42 del D.Lgs.
50/201¢:

di non incorrere in una dells ipotesi previste dall’art. 51 del codice di procedura civile ¢ che non

sussistono comungue gravi ragioni di convenienza che inducono alf’astensione dall’incarico.

Allega curriculum professionale e, per I'adempimento degli obblighi di trasparenza previsti dall’art. 29 del

D.Lgs. 50/2016, autorizza la pubblicazione della presente dichiarazione e del curriculum medesimo nella

Sezione Amministrazione trasparente del silo istituzionale della stazione appaltante.
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Ewroclevator
Novara di Caruse
Marce & C. §.a5

Commissario Francesco Bosso

Nuova Rima 8.t -

| nnspers Elevatori S.p.8.

Teenalift Sl 3

olfre atitvith aggiuntive non presenfi in

Nuova Rima S.rd. 4

perché offre 2 attividd apgiuntive non

Maspere Elevatori S.p.A. 4

presenta una refazione compleéa e offre
altivith aggiuntive non presenti in

capituiafo presenti in capitefate eapitolata
Nuova Rima S.al. 2 Maspero Elevatori S.p-A, 2
Tecnolift Sl enteambe offrono attivitd aggiundive non

presenti in capitolato ma Nuova Rima
offre anche 1a sostifuzione dei Relais

Relaziene pil compleda e offre attivita
aggiuntive non presenti in capitolaio

Nuova Rima Sl

Nuava Rima S.r.l, 2

entrambe offreno aftivitd aggiuntive non
presenti in capitolate ma Nuova Rimn
offre anche Ia sostituzione dei Relais

Maspero Elevalori 5.p.A.

Euroelevatar Navara di Caruse Marco &
C. S.a.
e 1] 6,000
Tecnolift ).
3 0,375
Nuova Rima Sl
-] 1,000
Dlaspero Elevatori S.p.A.
G4 0,750

Euroclevater]
Novara di Caruso
Marce & C. S.as

Euroetevatar Navara di Caruso Mareo &
C.5as
0,000 0,000 0,000 .
Tecnolift 8.l
i 0,571 0,571 10 5710
Nuova Rima S.r.L
1,000 1,600 k0,000
Maspere Elevalori S.p.A.
L 0,875 0,875 8,750

1° eriterfe “Adtivita di manutenzione preventiva

L Ternolift S.rd,

Conumissario Giuseppe Acquafresca

Nuova Rima

Tecnplift $v.1, 4

oltre al servizi, previsti dal capitolato,
offre altre attivitd manatentive

Nuoya Rima S.rL 5

garantisce servizi agpgiuntivie
sostituzioni i elementi meceanici ed
eletirfei

gy R.Si)l: oElei;ato_-LS.p. .

Maspero Elevaloii S.p.A. 5

offre altre attivitd fecnicie e manuientive
non presenti nel enpitolato di garn

Teenolifl Sl

‘Fecnolift S.r.l. 1 =Nuova Rima S.rl. §

le imprese offrone aitivitd di pari fivello

Alaspere Elevatori S.p.A. 2

offve altre attivith lecnicie e manutentive
non presenti nel capitalato di gara

Euroclevator Novara di Carusa dares &

Mueva Rima 5.,

Nuiova Rima Sl 2

offre alire attivitd tecoicie e manutentive
non presenti nel capitolate di gars

Maspero Elevatori S.p.A.

C,Sas
0 0,000
Tecnolift S.rd.
5 14625
Nuova Rima S.rl.
8 1,000
Maspere Elevatori S.p.A.
7 0,875

Ewroclevator
Novara di Caruse
Mareo & C. S.as

Allegatn 5

Commissario Vincenzo Scarang

- Muovn Rima Sl

Teenolift Sl 4

Tdentifica sleune aziont ritenute
importanti dal munte di vista
manulentive

Nuova Rima Sl 4

Oflre alcune altivitd agginntive non
previséc

Maspero Elevatori S.p.A. 5

Tdentifica aleung azioni preventive
jmportanti

Tecnolift Sl

Tecnalift S.rd, 1 = Nuova Rima 5.0l [

Offrono migliorie equivalenti,

Maspero Elevatori S.p.n. 2

La descrizisne £ le atlviid preventive
soito maggicrmente dedtagliate ¢ si
ritiene pii esaustiva.

Nuova Rima S.r.l.

Nuova Rima S..1, Z

Le nzioni preventive proposte sona pits
complede e maggiormente descritte, Si
rittene Pofferta di Nuova Rima
leggermenle superiore

Maspero Elevatori S.p.A.

Euroelevator Novara di Caruso Mareo &
C.Sas
0 0,000
Tecaolift S.rlL
5 0,714
Nuova Rima S.r.k
7 1,000
Maspero Elevatori S.p.A.
7 1,000




Euroelevater
Novara di Caruso
Marco & C. S.a.s

20 exiterio “Azioni in easo @i guasto bloccante di un impianto - 2.1 Azieni che intende atfuare per garantire il minor disagio

j Te'cnoli.l'.t.S.r.l. s

Commissario I

-aneesco Bosso

Nuova Rima Sk 22500

Masperg Elevatori S.p.A.

Tecnolift Sl 4

garantisce migliori seluzioni teeniche, con
Ia scelta del magazzino

Furoelevator 2

Propone azioni prr velocizzare
'intervento, comec i ricambi sl Furgone,
utili anche se nen effieaci at 100%

Euroelevator 2

Tropone azioni per velocizzare
lintervento, come i ricambi siel forgoae,
wiili anclie se non efficaci al 100%

Teecnotift Sl

Suroclevator Novara di Caruso Marco &

Tecnolift S.r.l, 3

La proposia del magazzino risulta essere
ity efficace

Tecnolift Sanl. 4

garantisce migliori soluzioni tecniche, con
Ia seeltn def magazzino

Nuova Rima S.r.l.

Nuova Rima S.r.1. [ = Maspero Elevatori
SpALL

offerte enframbe poco cfficaci ¢ paco
dettagliate

Maspero Efevatori S.p.A.

C.Sas
4 0,364
Fecnolift S.r.l
11 1,000
Nwova Rima S.rk
.. L 0,001
Niaspero Elevatori S.p.A.
i 0,091

Euraelevator
Novara di Caruse
Marco & C. Sas

S Teenolift Sl

Commissario Ginseppe Acquairesca

- Nugva Rima 8.l

. 'I\Ixmperﬁ E!nvz'llm'.i S.|' A

Tecaolift Sl 3

garantisce migliori soluzioni teeniche

Euroclevator 2

prevede attivita ed aziori pitt efficaci

Euroelevator 2

prevede attivith ed pzioni pit efficact

T'eenelift 8,e1,

Teenelift S.rd. 3

garantisce migliori soluzioni tecniche

Tecnolift S.r). 3

garantisce migliori sofuzioni tecniche

Euroelevater Novara di Caruse Marco &

Nuova Rima S.L

Nuova Rima S.r.1. 1 = Maspere Elevatori
SpA. 1

offerte di pari gualith

Maspero Elevatori S.p.A,

C.Sas
4 0y4d4
‘Fecnolift 8.l
9 1,000
Nuova Rima 8.l
1 6,111
Maspero Elevatori S.p.A.
1 0,114

Euroelevator Novara di Caruso Darco &
C.8.as
0,436 0436 2,180
Tecnolift Sl
1,000 1,000 5 5,600
Nuova Rima S.k
0,095 9,095 0,475
Maspere Elevatori S.p.A.
6,095 0,095 0475

Ewrcelevator
Novarz di Caruse
Marco & C. S.as

Allegato 6

Comissario Yincenzo Searano

“Mitova Rima Sk,

) --l\IaspéJ‘oIEievatt.’ﬁ S.pA.

Tecuolift 2

Si vitiene una sefnztone tecnica valida per
diminuire il disagio,

Eurocleyator 3

La proposta si ritiene interessantec ma non
risolutiva ai fini del disagio.

Euroelevator 3

i rifiene nna soluzione teenica valida per
diminuire il disagio.

Teenolift 8,11,

Teenolift 5

Ha Edentificato attenfamente il problema
garantende una migliore seluzione.

Tecnolift 5

Ha idenfifteato aitentamente il problema
garantendo una migliore soluzione,

Nueva Rima S.rl,

Nuova Rima Sl 1 = Maspero Elevatori
Spat

Offerta di pari qualita

Maspero Elevatori S.pA.

Euroelevator Novara di Crruse Marco &
C.8.as
6 0,500
Tecnolift S.r.l.
12 1,000
Muoya Rima S.r.l.
1 0,083
Maspero Elevatori S.p.A.
1 0,083




